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Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jas Alvydas PoSkus, teismo
posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagringjes pareiskéjo UNIGROUP MARINE FUELS Corp.
atskirajj skunda dél Vilniaus apygardos teismo 2013 m. birzelio 20 d. nutarties, kuria atsisakyta
taikyti laikingsias apsaugos priemones, civilingje byloje Nr. 2-4721-560/2013 pagal pareiskéjo
UNIGROUP MARINE FUELS Corp. praSyma deél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo iki
ieSkinio pareiSkimo,

nustate:
I. GinCo esmé

Sprendziamas klausimas dél atsisakymo taikyti laikingsias apsaugos priemones pagrjstumo.

PareiSkéjas pateikeé pra§yma taikyti laikinasias apsaugos priemones iki ieSkinio padavimo —
areStuoti atsakovui UAB ,,Laska shipping“ nuosavybés teise priklausant; laivg ,,LASKA®, IMO
7225922, esantj Klaipédos jiiry uoste, uzdraudziant §j laiva parduoti, dovanoti, jkeisti ir atlikti kitus
teisinius veiksmus ar kitokius veiksmus, dél kuriy keistysi laivo savininkas ar sumazéty laivo verte,
bei uzdrausti supjaustyti laiva j metalo lauzg ir iSplukdyti jj i§ Klaipédos jliry uosto; laivo saugotoju
paskirti atsakova UAB ,,Laska shipping® ir §io laivo kapitona.

Nurode¢, jog pagal atsakovo UAB ,,TARRON OPERATING" uzsakymg laivui ,,LASKA®,
IMO 7225922, pareiskeéjas pristaté 40 000 metriniy tony kuro, taiau atsakovas UAB ,,TARRON
OPERATING® uz suteiktas paslaugas atsiskaité tik i§ dalies ir liko skolingas 19 100 USD, 12
267,50 USD netesyby, viso skolingas 31 867,50 USD (85 519,62 Lt). Teigia, jog laivo, kuriam
pareiSkejas suteiké bunkeriavimo paslaugas savininké ir valdytoja yra Lietuvoje registruota jmoné
UAB ,,Laska shipping“, tode¢l laikytina, jog ji buvo tiesioginis paslaugos gavéjas ir kartu su
atsakovu UAB ,,TARRON OPERATING*" yra solidariai atsakingi ir turi sumokéti jsiskolinima.
Nurodo, jog laivas, kuriam pareiSkéjas suteiké bunkeriavimo paslaugas, stovi Klaipédos
valstybiniame jiry uoste nuo 2013 m. geguzés 17 d., pri§vartuotas prie 131A krantinés. Pareiskéjas
turé¢jo duomenuy, jog laivas netrukus rengiasi palikti Klaipédos valstybinj jiiry uostg. Laivui
iSplaukus i§ uosto biisimo teismo sprendimo jvykdymas tapty beveik nebejmanomas. Teigé, jog
atsakovy jsiskolinimo suma yra labai didel¢, pareiskéjas neturi informacijos apie atsakovy turtine
padétj, todel bitina taikyti laikingsias apsaugos priemones.

II. Pirmosios instancijos teismo nutarties esmé

o 1r Leningrado srifie
del laikinuyjy apsaugc
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priemoniy taikymo reiksti ginég nagrin€jan¢iam Sankt Peterburgo ir Leningrado srities arbitrazo

priémimo terminus ir reikalavimus dél tokio sprendimo pripazinimo Lietuvos apeliaciniame teisme
nesudaro CPK 147 straipsnio 3 dalies pagrindu tenkinti pareiskéjo prasyma.
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IMI. Atskirojo skundo ir atsiliepimo ir j| argumentai

Pareiskéjas UNIGROUP MARINE FUELS Corp. (foliau — apeliantas) atskiruoju skundu
praSo panaikinti skundZiama nutartj ir priimti nauja, tenkinant jo pra§yma deél laikinuyju apsaugos
priemoniy taikymo. Atskiraji skunda grindzia Siais argumentais.

1. Teismas nepagristai nejvertino fakto, jog ieSkinio pareiSkimas arbitraZiniame teisme
neuzkerta kelio praSyti Vilniaus apygardos teismo taikyti laikingsias apsaugos priemones iki
arbitrazinio nagrinéjimo pradzios ir po arbitrazo teismo sudarymo (Lietuvos Komercinio arbitrazo
istatymo 27 straipsnio 1 dalies nuostatos). Tuo labiau, kad tokia batinybé pareiSkime buvo
motyvuota.

2. Atsizvelgiant | tai, jog Siuo metu laivui ,,LASKA* galioja areStas, taikytas 2013 m.
birzelio 22 d. Klaipédos miesto apylinkés nutartimi, netikslingas laikinyjuy apsaugos priemoniy
reikalavimo teikimas gin¢a nagrin¢jan¢iam Sankt Peterburgo ir Leningrado srities arbitrazo teisme.
Jvertinus arbitrazo teismo galimus sprendimo dél aresto priémimo ir $io sprendimo pripazinimo
Lietuvoje terminus, laivo ares$tas taps nejmanomas - isiteiséjus 2013 m. birzelio 7 d. nutaréiai, kuria
Klaipédos miesto apylinkés teismas panaikino 2013 m. birZelio 22 d. nutartj, laivas iSplauks i$§
Klaipédos jliry uosto.

3. Teismas skundziama nutartimi neiSsprendé 1 000 Lt uzstato grazinimo ieSkovui klausimo.
Atsizvelgiant | tai, kad uz praSyma dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo, vadovaujantis CPK
80 straipsnio 5 dalimi, turéjo bati sumokétas 200 Lt dydzio Zyminis mokestis, praso grazinti 800 Lt
dydzio sumokeéto uzstato dalj.

Atsiliepimy | pareiksta atskirgji skunda nepareiksta.

IV. Apeliacinés instancijos teismo argumentai

CPK 320 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog bylos nagrinéjimo apeliacine tvarka ribas sudaro
apeliacinio skundo faktinis ir teisinis pagrindas bei absoliu¢iy sprendimo negaliojimo pagrindy
patikrinimas. Apeliacinés instancijos teismas nagrinéja byla neperzengdamas apeliaciniame skunde
nustatyty ribuy, i§skyrus kai to reikalauja vie§asis interesas ir neperzengus skundo riby bty pazeistos
asmens, visuomenés ar valstybés teisés ir teiséti interesai (CPK 320 str. 2 d.). Apeliacinés
instancijos teismas ex officio patikrina, ar néra CPK 329 straipsnyje nurodyty absoliu¢iy sprendimo
negaliojimo pagrindy. Atskiriesiems skundams nagrinéti taikomos tos pacios taisyklés, iSskyrus
CPK XVI skyriaus II skirsnyje numatytas iSimtis.

Nagrinéjamoje byloje apeliacijos objekta sudaro Vilniaus apygardos teismo nutarties, kuria
atsisakyta taikyti laikingsias apsaugos priemones, teisétumo ir pagristumo patikrinimas.

Atskirasis skundas tenkintinas.

Teismas, siekdamas uZtikrinti blGsimo galimai ieSkovul palankaus teismo sprendimo
ivykdyma, gali taikyti laikinasias apsaugos priemones (CPK 144 str. 1 d.). Laikinyju apsaugos
priemoniy taikymo poreiki nulemia reali grésmé, kad dél kokiy nors atsakovo veiksmy arba
neveikimo biisimu teismo sprendimu galimai patenkinty ieSkinio reikalavimu jvykdymas gali
pasunkéti arba pasidaryti nebejmanomas. Laikinyju apsaugos priemoniy taikymas yra preliminari
priemoné, kuria siekiama kiek {manoma grei¢iau uzkirsti galimybe atsirasti aplinkybéms,
galin¢ioms pasunkinti ar padaryti nebeimanomu biisimo teismo sprendimo jvykdyma, todél
laikinyju apsaugos priemoniy taikymo tikslas — uztikrinti blisimo teismo sprendimo, kuris gali
biti palankus ieSkovui, {vykdyma ir taip garantuoti Sio sprendimo privalomuma. CPK 144
straipsnio 3 dalis nustato, kad laikinosios apsaugos priemonés gali biti taikomos bet kurioje
civilinio proceso stadijoje.

Nagrinégjamu atveju ieSkovas UNIGROUP MARINE FUELS Corp. pateiké Vilniaus
apygardos teismui pra§yma dél laikinyju apsaugos priemoniu taikymo iki ieskinio, k
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Saliu_susitarimg yra telsmmgas Sant Peterburgo ir Leningrado srities arbxtrazo teismui,
pateikimo. Viiniaus apygaraos teismas atsisake takvii nfaso"me:é'"iazieaﬁafs;as apsaugos priemones. -

CPK 147 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad pra§ymus, susijusius su laikinosiomis
apsaugos priemonémis, nagrinéja pirmosios instancijos teismas, o Komercinio arbitraZo jstatyme
(toliau- KA]) numatytais atvejais — Vilniaus apygardos teismas. Vadovaujantis KA] 27 straipsnio
1 dalimi, 8alis turi teise prasyti Vilniaus apygardos teismo taikyti laikingsias apsaugos priemones
ar uztikrinti jrodymus iki arbitrazinio nagrinéjimo pradzios arba iki arbitrazo teismo sudarymo.
Teismas $alies praymu gali taikyti laikingsias apsaugos priemones ar jrodymy uztikrinimg ir po
arbitrazo teismo sudarymo Byloje pateikti duomenys, kad apeliantas UNIGROUP MARINEE

ir UAB ,,Laska shlpplng“ Sankt Peterburgo ir Leningrado srities arbitrazo teisme (b. 1. 32-37).
Auk3¢iau minéto jstatymo nuostatos suponuoja i$vada, kad arbitrazo teismo sudarymas, pateikus
jam ieskinj, néra klittis kreiptis | Vilniaus apygardos teisma su praSymu dél laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo. Atsizvelgiant j tai, apeliacinés instancijos teismas sprendzia, kad teismas
nepagrjstai nenagrinéjo laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo pagrindy, motyvuodamas tik tuo,
kad pareiSkéjas jau yra padaves ieSkinj pagal sutartinj teisminguma arbitrazo teismui, todél toks
pra§ymas gali bati pateiktas ginéq nagrinéjanéiam arbitrazo teismui Tai, kad praéymas buvo
vien dél to netenkinti praS§ymo apskritai, nes, kaip minéta, apeliantas tur1 teise prasyti taikyti
laikingsias apsaugos priemones Vilniaus apygardos teisme ir pareiSkus ieskinj arbitraze.

Nagrinéjamu atveju apeliantas Sant Peterburgo ir Leningrado srities arbitraZo teisme
pareiksto reikalavimo atsakovams UAB ,,TARRON OPERATING" ir UAB ,Laska shipping®
uztikrinimui prasé taikyti laikinaja apsaugos priemone - UAB ,,Laska shipping“ nuosavybés teise
priklausancio laivo aresta.

Jury laivy areSto teisinio reguliavimo unifikavimui yra skirta 1952 m. Tarptautiné
konvencija ,,.Dél kai kuriy taisykliy, susijusiy su laivy are$tu, suvienodinimo® (toliau -
Konvencija). Lietuvos Respublika $ia Konvencija ratifikavo 2002 m. kovo 26 d. jstatymu Nr. IX-
802, ji Lietuvoje jsigaliojo nuo 2002 m. geguzés 4 d. Si Konvencija yra sudedamoji Lietuvos
Respublikos teisinés sistemos dalis ir sudaro pagrinda jiiry laivo areStui jiirinio reikalavimo atveju
(Konstitucijos 138 str. 3 dalis, CK 1.13 str., CPK 1 str. 3 d.). Taigi, jirinio reikalavimo atveju
jury laivo areStas kaip laikinoji apsaugos priemoné turéty biti taikoma kaip ne CPK, bet
Konvencijoje nustatyta jirinio reikalavimo uztikrinimo priemoné (CPK 145 str. 1 d. 13 p,,
Konvencijos 1 str. 1 d., 2 d., 2 str., 3 str.). Pagal Konvencijg jiiry laivas gali biiti areStuotas bet
kurios susitarian¢iosios valstybés jurisdikcijoje, siekiant uZtikrinti kiekvieno jirinio reikalavimo
ivykdyma (Konvencijos 2 str.) (Lietuvos Auk$ciausiojo Teismo 2010 m. vasario 1 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-20/2010). Konvencijos nuostatos leidzia teismui jiiry laiva areStuoti net
ir tada, kai §is teismas neturi jurisdikcijos nagrinéti ginca i§ esmés (Konvencijos 7 str. 2 d.), o
Konvencijos 4 straipsnis nustato, kad laivas gali buti areStuotas tik susitarancios valstybes,
kurioje vykdomas arestas, teismo ar atitinkamo teismo organo sprendimu. PaZymétina, kad jiiry
laivy aresto teisinj reguliavima unifikuojanti Konvencija numato, kad proceso teisés normas,
susijusias su laivo areStu, taip pat visus su areStu susijusius procesinius klausimus reglamentuoja
susitarianciosios valstybés, kurios jurisdikcijoje buvo areStuotas ar pareikalauta areStuoti laiva,
teisé (nagrinéjamu atveju — Lietuvos Respublikos teisé) (Konvencijos 6 str. 2 d.).

Nagrinéjamu atveju apelianto pareikstas ieskinys atsakovui UAB ,,Laska shipping® Sankt
Peterburgo ir Leningrado srities arbitrazo teisme yra grindziamas juriniu reikalavimu, susijusiu su
40000 metriniy tony kuro pristatymu laivui ,LASKA“ IMO 722599. Sio reikalavimo
uztikrinimui gali biiti taikomos laikinosios apsaugos priemonés (Konvencijos 1 str. 1 d. .k p., 2
str.). Laivas ,,LASKA®, plaukioja su susitarancios valstybés - Norvegijos véliava ir priklauso
atsakovui UAB ,,Laska shipping* (b. 1. 15-16), todél gali biti aresto objektu. Apelianto rei§kiami
reikalavimai atsakovui UAB ,,Laska shipping® yra turtinio pobiidZio. Siai dienai byloje néra
jokiy duomeny apie atsakovo UAB ,Laska shipping® finansine padétj,-todél pareiksto
reikalavimo sumai (t.y. 85 519,62 Lt) jo atzvilgiu laikytina pakankamai didele. Biidamas laivo
savininku, atsakovas gali ji parduoti ar kitaip perleisti tretiesiems asmenimis, gali jj iSplukdyti i$
Klaipédos jury uosto j kitg valstybe, kuri néra Konvencijos dalyvé, ir tokiu badu isvengti laiv
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areSto. Todél carytina iSvada, kad nesiémus laikinyjy apsaugos priemomy teismo sprendimo
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skundziama Vilniaus apygardos teismo nutartis naikintina ir klausimas i$sprestinas i§ esmes —
tenkintinas ieSkovo praSymas del laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo, areStuojant atsakovui
UAB ,Laska shipping® priklausantj laivg ,Laska* (IMO Nr. 7225922, esan¢io Klaipédos jiiry
uoste) (CPK 145 str. 1 d. 1, 13 p.).

Pazymétina, kad teismas ar kitas atitinkamas teismo organas, kurio jurisdikcijoje buvo
areStuotas laivas, leidzia iSlaisvinti laiva tada, kai sumokamas reikiamo dydZio uZstatas ar
suteikiama kita garantija (Konvencijos 5 straipsnio 1 dalis).

Vadovaujantis CPK 339 straipsniu, apeliacinés instancijos teismo nutartis, priimta dél
atskirojo skundo, jsiteis¢ja nuo jos priemimo dienos, todél néra poreikio leisti nutartj vykdyti
skubiai.

Apeliantas yra sumokejes 1 000 Lt uzstatg uz pateikta praSyma taikyti laikingsias apsaugos

......

......

mokamas dviejy Simty lity Zyminis mokestis. Kadangi apeliantas jau yra pateikes ieSkinj Sankt
Peterburgo ir Leningrado srities arbitraZzo teismui (b. 1. 32-39), vadovaujantis CPK 147 straipsnio
3 dalimi, uzskaic¢ius mokéting indeksuotg CPK 82 straipsnio tvarka 206,60 Lt Zyminj mokestj
valstybei uz pateikta praSyma taikyti laikingsias apsaugos priemones, apeliantui UNIGROUP
MARINE FUELS Corp. grazintina sumoketo (1 000 Lt) uzstato dalis — 793, 40 Lt.

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 336 - 338 straipsniais,

nutaria:

Vilniaus apygardos teismo 2013 m. birzelio 20 d. nutartj panaikinti ir klausima i3spresti i3
esmés - praSyma deél laikiny)y apsaugos priemoniy taitkymo tenkinti.

Taikyti laikingsias apsaugos priemones - areStuoti atsakovui uzdarajai akcinei bendrovei
,.Laska shipping®, jmonés kodas 300027018, registruotas buveinés adresas Sauliy g. 3-1, Klaipeda,
nuosavybes teise priklausanti laiva ,,LASKA®, IMO 7225922, esantj Klaipédos valstybiniame jiry
uoste, pri§vartuota prie 131 A krantinés, uZdraudziant laivui iSplaukti i§ Klaipédos valstybinio jary
uosto bei uzdraudziant bet kokj areStuoto turto perleidima, jkeitima kitiems asmenims ir / ar kitokj
nuosavybes teisés pakeitima ar apribojima bei turto vertés sumazinima, jskaitant, bet neapsiribojant
jo visu ar daliniu demontavimu, supjaustymu ar / ir perdirbimu j metalo lauza.

Laivo saugotoju palikti atsakova uzdaraja akcing bendrove ,Laska shipping“ ir laivo
L,LASKA®, IMO 7225922, kapitong. ISaiSkinti atsakovui uZzdarajai akcinei bendrovei ,,Laska
shipping®, kad ji istatymy nustatyta tvarka atsako uz nustatyty apribojimy pazeidimg nuo nutarties
areStuoti turta gavimo momento.

Laikinosios apsaugos priemonés taikomos pareiSkéjo UNIGROUP MARINE FUELS Corp.,
registracijos Nr. 1664998, adresas Geneva Place, Waterfront Drive, PO Box 3469, Road Town.
Tortola, British Virgin Islands, ieSkinio reikalavimy jvykdymui uZztikrinti.

Nutarties vykdyma pavesti pareiskéjos pasirinktam antstoliui Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso nustatyta tvarka.

Grazinti apeliantui UNIGROUP MARINE FUELS Corp. dalj — 793,40 Lt sumoketo uZstato
2013 m. birzelio 17 d. advokato Ramiino Gurevi¢iaus mokéjimo pavedimu, pervedant pinigus j
apelianto atstovo advokato Ramino GureviCiaus, ak. 37507260817, banko sgskaitg Nr. LT

667300010010250313.
Nutarties patvirtintg kopija i$siysti Salims, atsakovo uzdarosios akcinés bendroves ,,Laska



